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Vedie navrh k zvysSeniu alebo znizeniu prijmov alebo vydavkov domdcnosti?

Ktoré skupiny domdcnosti/obyvatelstva su takto ovplyvnené a akym sposobom?

Su medzi potencidlne ovplyvnenymi skupinami skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vylucenia?

(V pripade vysSieho po¢tu hodnotenych opatreni dopliite podl’a potreby do tabulPky pred bod 4.2 d’alSie sekcie - 4.1.1
Pozitivny vplyv/4.1.2 Negativny vplyv).

a)

4.1.1 Pozitivny vplyv

b)

Popiste opatrenie a jeho vplyv na
hospodarenie domacnosti
S uvedenim, ¢i ide o zvySenie
prijmov alebo znizenie vydavkov:

Navrh zdkona ma okrem iného za ciel’ zefektivnit’ dohl'ad v oblasti
ochrany spotrebitel’a. Dohl'ad nad ochranou spotrebitela je jednym z
kl'a€ovych prvkov ochrany verejného zdravia, financnej bezpecnosti
obcanov, Ciastocne aj verejného poriadku a socidlnej stability
spolo¢nosti. Uginnejsi vykon dohladu v oblasti ochrany spotrebitel'a
z pohl'adu prevencie aj represie smeruje k znizovaniu nakladov
spotrebitel'ov za nakup nekvalitnych produktov, za vynakladanie
prostriedkov v ramci plnenia zmlav, ktoré boli uzavreté s vyuzitim
nekalych obchodnych praktik alebo neprijatelnych zmluvnych
podmienok, pricom sucasne sa pre spotrebitel'ov zvySuju benefity
plynuce zo zaktpenych tovarov a sluzieb v sulade s platnou pravnou
upravou. Sucasne sa tym posiliiuje dovera spotrebitel'ov v spravne
fungovanie trhu a o¢akava sa posiliiovanie dévery vo vzt'ahu

k obchodnikom a §tatu reprezentovanému organmi dohl'adu.

Névrhom zakona sa motivuje podnikatel’ vykonat’ ndpravu smerom k
spotrebitel'ovi, ktory jeho konanim v rozpore so zakonom utrpel ujmu
(tzv. druha Sanca), z ktorej vyplyvaji pozitivne vplyvy pre podnikatel'ov
aj spotrebitel'ov, ktori tak mézu rychlejsie dosiahnut’ napravu

a odskodnenie (usetria ¢as a finan¢né prostriedky na domahanie sa
svojich narokov). Ide o institaty dobrovol'ného opatrenia (¢1. T § 35),
odloZenia veci v nadvdznosti na dohodu so spotrebitelom [¢1. T § 38 ods.
1 pism. b)], prihliadanie na preukazany zaujem o odskodnenie
spotrebitel'ov ako obligatorne kritérium, na ktoré sa ma prihliadat’ pri
rozhodovani o druhu a vymere sankcie [€l. I § 42 ods. 3 pism. b)], a
znizovanie sadzieb pokuty pri preukézani ukoncenia porusovania
povinnosti a vykonania napravy v prospech spotrebitelov (¢l. I § 44 ods.
1). Ciel'om uvedenych institatov je upustit’ od sankcionovania
obchodnika, resp. ulozit’ mu sankciu v nizsej sume v pripadoch, kedy
obchodnik ukon¢i poruSovanie pravnych predpisov a Vv relevantnych
pripadoch vykona napravu v prospech spotrebitel'ov, ktori boli poskodeni
porusenim povinnosti zo strany obchodnika.

c)

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Spotrebitelia

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

d)

Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym ndvrhom.

€)

- priemerny rast prijmov/ pokles
vydavkov v skupine v  eurdch
a/alebo v % / obdobie:

- velkost skupiny (pocet obyvatelov):

- Pozitivny vplyv spocivajici v poklese vydavkov nie je mozné
kvantifikovat’.

- Vsetci obyvatelia / spotrebitelia

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2
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Dovod chybajucej kvantifikacie:

Mozny pokles vydavkov domacnosti je potrebné posudzovat’

f) individualne podl'a nakladov kazdej domacnosti, nakupnych zvyklosti
a obozretnosti pri uzatvarani spotrebitel’skych zmluav.
4.1.1.1 Z toho pozitivny vplyv na skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vyliéenia
9 (V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte
pozitivny vplyv na chudobu obyvatel’stva (napr. znizovanie miery rizika chudoby, priemerny rast prijmov/ pokles vydavkov
v skupine)
Popiste opatrenie a jeho vplyv na | Ovplyvneni st vSetci spotrebitelia nezavisle od vy$ky prijmu. Pozitivne
hospoddrenie domdcnosti | vplyvy plynice z pravnej Gpravy viak mézu byt pre skupiny v riziku
S uvedenim, ¢i ide o zvySenie | chudoby alebo socidlneho vylucenia, vratane tzv. zranitelnych
h) | prijmov alebo zniZenie vydavkov: | spotrebitelov (spotrebitelia, ktori st osobitne zraniteI'ni z dovodu
nedostatku telesnych alebo dusevnych schopnosti, ich veku alebo
dovercivosti), este citel'nejsie.
Specifikujte ovplyvnené skupiny: | Ovplyvnend skupina ¢. 1
) Ovplyvnena skupina ¢. 3 Ovplyvnena skupina ¢. 2
| Kvantifikujte rast prijmov alebo pokles vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
) Jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domacnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.
- priemerny rast prijmov/ pokles - Pozitivny vplyv spocivajici v poklese vydavkov nie je mozné
vydavkov v skupine v eurdach kvantifikovat’.
a/alebo v % / obdobie:
o ) 5 - V&etci obyvatelia / spotrebitelia v ramci skupin v riziku chudoby alebo
K| velkost's k”p_ iny (pocet socialneho vyligenia
obyvatelov):
Ovplyvnena skupina ¢. 3 Ovplyvnena skupina ¢. 2
Dovod chybajucej kvantifikacie: Mozny pokles vydavkov domacnosti je potrebné posudzovat’
) individuélne podla nakladov kazdej domacnosti, nakupnych zvyklosti
a obozretnosti pri uzatvarani spotrebitel’'skych zmluv.
a) 4.1.2 Negativny vplyv
Popiste opatrenie a jeho vplyv na | Navrh zakona nema negativny vplyv na hospodarenie domacnosti.
b) | hospodarenie domacnosti
S uvedenim, ¢i ide o zniZenie
prijmov alebo zvySenie vydavkov:
Specifikujte ovplyvnené skupiny: | Ovplyvnend skupina ¢. 1
©) Ovplyvnena skupina ¢. 3 Ovplyvnena skupina ¢. 2
d) Kvantifikujte pokies prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domdcnosti ovplyvnenych predkladanym ndavrhom.
- priemerny pokles prijmov/ rast | Ovplyvnend skupina ¢. 1
vydavkov v skupine v  eurdach
alalebo v % / obdobie:
e) | - velkost skupiny (pocet obyvatelov):
Ovplyvnena skupina ¢. 3 Ovplyvnena skupina ¢. 2
f) Dovod chybajucej kvantifikdcie:
4.1.2.1 Z toho negativny vplyv na skupiny v riziku chudoby alebo socidlneho vyliéenia
9 (V pripade vyznamnych vplyvov na prijmy alebo vydavky domdcnosti v riziku chudoby, identifikujte a kvantifikujte
negativny vplyv na chudobu obyvatelstva (napr. zvySovanie miery rizika chudoby, priemerny pokles prijmov/ rast
vydavkov v skupine)
Popiste opatrenie a jeho vplyv na
h) hospoddrenie domacnosti

Suvedenim, ¢i ide o znizenie
prijmov alebo zvysenie vydavkov:

Specifikujte ovplyvnené skupiny:

Ovplyvnena skupina ¢. 1




Priloha ¢. 4

Ovplyvnena skupina ¢. 3 Ovplyvnena skupina ¢. 2

i Kvantifikujte pokies prijmov alebo rast vydavkov za jednotlivé ovplyvnené skupiny domdcnosti / skupiny
! Jednotlivcov a pocet obyvatelstva/domacnosti ovplyvnenych predkladanym navrhom.

- priemerny pokles prijmov/ rast Ovplyvnena skupina ¢. 1
vydavkov v skupine v eurdch
a/alebo v % / obdobie:

K velkost skupiny (pocet
obyvatelov):

Ovplyvnena skupina ¢. 3

Ovplyvnena skupina ¢. 2

) Doévod chybajucej kvantifikacie:
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4.2 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a
sluzbam u jednotlivych ovplyvnenych skupin obyvatel’stva a vplyv na socialnu inkliziu.

Ma navrh vplyv na pristup k zdrojom, pravam, tovarom a sluzbam?

Popiste hodnotené opatrenie, Specifikujte ovplyvnené skupiny obyvatelstva a charakter zmeny Vv pristupnosti s
ohladom na dostupnost financnu, geograficku, kvalitu, organizovanie a pod. Uvedte velkost jednotlivych
ovplyvnenych skupin.

a)

Rozumie sa najmd na pristup k:

socialnej  ochrane, socialno-prdavnej
ochrane, socidalnym sluzbam (vrdtane
sluzieb starostlivosti o deti, starsich [udi
aludi so zdravotnym postihnutim),

kvalitnej  praci, ochrane  zdravia,
dostojnosti  a bezpecnosti pri prdci pre
zamestnancov a existujucim
zamestnaneckym pravam,

pomoci pri uhrade vydavkov suvisiacich
S0 zdravotnym postihnutim,

zamestnaniu, na trh prace (napr. ulahcenie
zosuladenia  rodinnych  a pracovnych
povinnosti, sluzby zamestnanosti),
k Skoleniam, odbornému vzdeldvaniu a
priprave na trh prdce,

zdravotnej starostlivosti vrdtane cenovo
dostupnych pomécok pre obcanov so
zdravotnym postihnutim,

kK formdalnemu i neformdalnemu vzdelavaniu
a celozivotmému vzdelavaniu,

byvaniu a suvisiacim zakladnym
komundlnym sluzbam,

doprave,

dalsim sluzbam najmd sluzbam

vSeobecného zaujmu a tovarom,

spravodlivosti, pravnej ochrane, prdavnym
sluzbam,

informaciam,

K inym pravam (napr. politickym).

Spotrebitelia navrhom zékona ziskaju predovsetkym
doveryhodnejsie prostredie, v ktorom nakupuji tovary a sluzby.

Navrhom zakona sa transponuje ustanovenie k tzv. dualnej kvalite
tovarov (v praxi sa najviac prejavujuce ako dualna kvalita
potravin). Vyslovné zaradenie marketingu tovaru ako tovaru
identického s tovarom uvadzanym na trh v inom ¢lenskom $tate,
hoci majt rozdielne zloZenie alebo vlastnosti, medzi nekalé
obchodné praktiky, ktoré si zakazané, smeruje k posiliiovaniu
informovanosti spotrebitel'ov o kvalite tovarov, ktoré nakupuju.
Toto ustanovenie by teda malo znamenat’ pre spotrebitel’'ov lepsiu
moznost’ porovnavat kvalitu tovarov, a tym podporit’ pristup
spotrebitel'ov k tovarom vyssej kvality. Spotrebitelia tak dostant
od obchodnika bud’ rovnako kvalitné produkty, alebo buda
spotrebitel'om pontikané odlisné produkty, priCom vsak bude
spotrebitel'om komunikovana odlisnost’ od podobnych produktov
v inych ¢lenskych Statov Europskej tnie alebo $tatoch, ktoré su
zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore.

Néavrh zakona zaroveti precizuje Gpravu nevyziadanych navstev a
predajnych akcii, ktoré casto cielili na socialne slabsie a starSie
vrstvy obyvatel'stva, ktoré casto podliehali nekalym praktikam,
ktoré mézu byt nepoctivymi a nedobromysel'nymi obchodnikmi
Vv ramci tychto institatov vyuzivané. Pri nevyziadanej navsteve
alebo v stvislosti s flou alebo na predajnej akcii alebo v stivislosti
s fiou doslo k osobitnému prediZeniu lehoty na odstupenie od
zmluvy zo 14 dni na 30 dni. Zaroven sa rozsiruje nemoznost’ pre
obchodnika pozadovat’ alebo prijat’ pefiazné plnenie od
spotrebitel’a do uplynutia tejto lehoty aj pre nevyziadané navstevy
(doposial to platilo len pre predajné akcie). Tato zmena pozitivne
ovplyvni vSetkych spotrebitel'ov, pozitivny vplyv sa vSak
predpokladé predovsetkym na socialne slabsie vrstvy
obyvatel'stva a star§ich spotrebitel'ov, na ktorych su tieto sposoby
predaja prevazne zamerané. Spotrebitelia tak budu mat’ dostatok
¢asu zhodnotit’ ¢i vyuziju pravo na odstipenie, ¢o zlepsuje
celkové postavenie spotrebitel'ov vo vzt'ahu k obchodnikom,

s ktorymi uzatvorili spotrebitelia zmluvu pri nevyziadanej
navsteve alebo v suvislosti s fiou alebo na predajnej akcii alebo v
suvislosti s fiou.

Spotrebitel je takisto podl'a navrhu zdkona opravneny po
odstapeni od zmluvy odopriet’ vratenie tovaru, ktory nadobudol na
zéklade zmluvy uzavretej pri nevyziadanej navsteve, na predajnej
akcii alebo v suvislosti s iou, kym obchodnik spotrebitel'ovi vrati
zaplatenu cenu.

Navrh zakona d’alej modernizuje pravnu upravu ochrany
spotrebitel’a pre digitalnu ekonomiku a umoznuje jednotlivcom

a domacnostiam lepsiu ochranu ich prav aj v suvislosti

s digitalnym obsahom, digitdlnymi sluzbami alebo inteligentnymi
zariadeniami. Tato aktualizcia spotrebitel’ského prava prinesie
benefity pre domacnosti najma pri drahsich, ale dnes uz beznych
¢i priamo nevyhnutnych tovaroch, ako su najmi smart telefony,
ktoré su dnes dominuju trhu s mobilnymi telefonmi.
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Osobitne su v ramci navrhu novely zakona €. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik rieSené prava spotrebitel'ov pri veciach s
digitalnym prvkom ako st napriklad smart televizory alebo
digitalne plnenia, ktorych pravna regulacia sa doteraz vo velkej
miere opierala o vSeobecné instituty, ktoré sa asom stali
nedostatocnymi. Zavadza sa napriklad pravo na bezpecnostné
aktualizécie ¢i zdsada, Ze aj poskytnutie osobnych udajov je
protiplnenim za dodané digitalneho plnenie. Navrh zédkona tak
aktualizuje predovsetkym zavizkové pravo tykajuce sa aj
$pecifickych produktov, ktoré na trh prinasa digitalna éra.

Navrh zakona takisto prinasa nova Gpravu dosial’ neregulovanych
online trhov, kde byva aj pre skusenejsich spotrebitelov tazké az
nemozné identifikovat, ¢i pontika produktu na konkrétnom online
trhu pochadza od neobchodnika alebo od obchodnika, ¢im vznika
neistota spotrebitel’a o uplatiiovani spotrebitel'skych prav. Nova
pravna Uprava by tato neistotu mala odstraiiovat’ a zlepsit’ tak
pristup k produktom na tychto online trhoch spolu so zlepsenim
spotrebitel'skych prav.

Néavrh zédkona zavadza nové informacné povinnosti obchodnika vo
vztahu k e-shopom. Ide o informacie o sposobe zabezpecenia
autenticity spotrebitel'skych hodnoteni a recenzii uvedenych na
strankach obchodnika a informacie o hlavnych parametrov
ur¢ujucich poradie ponuk vo vysledku vyhl'adavania spotrebitela
na online trhu. Tieto nové informa¢né povinnosti prinesu
spotrebitel'om vacsiu doveryhodnost’ online priestoru, ktory je
vyuzivany stale intenzivnejsie. Spotrebitelia tak nebudu
vystavovani marketingovym stratégidm faloSnych pozitivnych
hodnoteni a budu odolnejsi voci cielenému individualizovanému
poradiu ponukanych produktov. Vysledkom tejto zmeny je
pozitivny vplyv na spotrebitelov a domacnosti, ak buda
nakupovat’ produkty, ktoré st pre nich vhodnejsie, v zavislosti na
skutoénych recenziach, o moze viest' k nakupu kvalitnejSich,
trvacnejsich produktov v réznych cenovych kategdriach ¢i menej
poruchovych tovarov.

Pozitivny vplyv na spotrebitel'ov zaklada aj nova pravna tprava
tykajuca sa porovnania cien paliv. Povinnost’ obchodnika, ktory
prevadzkuje Cerpaciu stanicu zverejnit’ na ¢erpacej stanici
porovnanie cien paliv zabezpeci lepsiu informovanost’
spotrebitel'ov o jednotkovych cenach paliv. Na zaklade tychto
informacii spotrebitelia budi moct’ porovnat’ jednotkové ceny
alternativnych paliv s tradicnymi palivami a prispdsobit’ tak svoje
nakupné rozhodnutia, pokial’ ide o kipu vozidiel s pohonom na
alternativne paliva.

Navrh zakona d’alej riesi dohl'ad v oblasti ochrany spotrebitel’a,
najma ho zefektiviiyje, sprehl'adituje. M za ciel’ zvysit’ mieru
ochrany spotrebitela na vnttornom trhu ¢lenskych §tatov EU, a to
pri off-line aj online ndkupe a S nim stvisiacich prav. Vo vysledku
by sa mal zlepsit pristup spotrebitel'ov ku kvalitnejSim vyrobkom
a sluzbam. V ramci preventivneho posobenia vykonu dohl'adu by
sa mali eliminovat’ pripady porusovania prav spotrebitel'ov

a v nadviznosti na institut ,,druhej Sance* zjednodusit’ pristup

k dosiahnutiu napravy a ziskaniu od$kodnenia, ak prava
spotrebitel'ov boli porusené (ide o institity dobrovol'ného
opatrenia (¢1. I § 35), odloZenia veci v nadvéznosti na dohodu so
spotrebitelom [¢1. T § 38 ods. 1 pism. b)], prihliadanie na
preukdzany zaujem o odskodnenie spotrebitel'ov ako obligatorne
kritérium, na ktoré sa ma prihliadat’ pri rozhodovani o druhu a
vymere sankcie [¢l. I § 42 ods. 3 pism. b)], a zniZovanie sadzieb
pokuty pri preukazani ukonéenia poruSovania povinnosti a
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vykonania napravy v prospech spotrebitelov (¢1. I § 44 ods. 1),
ktorych ciel'om je upustit’ od sankcionovania obchodnika, resp.
ulozit’ mu sankciu v niz$ej sume v pripadoch, kedy obchodnik
ukonéi porusovanie pravnych predpisov a v relevantnych
pripadoch vykona napravu v prospech spotrebitel’ov, ktori boli
poskodeni poruSenim povinnosti zo strany obchodnika).

Ma navrh vyznamny vplyv na niektoru zo zranitelnych skupin obyvatelstva alebo skupin v riziku chudoby alebo
socCidlneho vylucenia?

b) Specifikujte ovplyvnené skupiny v riziku chudoby a socidlneho vylicenia a popiste vplyv na ne. Je tento vplyv
vdcsi ako vplyv na iné skupiny ci subjekty? Uved'te velkost jednotlivych ovplyvnenych skupin.

Zranitelné skupiny alebo skupiny vriziku | Navrh zékona je vo vSeobecnosti adresovany vietkym skupinam

chudoby alebo socidlneho vyhicenia si | obyvatel'stva. Legislativa v oblasti ochrany spotrebitel’a vak

napr.. o B | pouziva pojem ,zranitel'ny spotrebitel* na oznacenie tych osob,

- domdcnosti s nizkym prijmom (napr. Zijiice | s iy osobitne zranitelné z dovodu nedostatku telesnych alebo
iba zo soa_alny Ch.p TYmov, alebo z prijmov dusevnych schopnosti, ich veku alebo dovercivosti. Efektivne;si
pog hranicou I'ZIka, chquby, alebo s vykon dohladu a institat ,,druhej Sance” mézu mat’ v praxi vacsi
prymom p od Zivotnym nmon, al,ebo prinos pre tieto skupiny spotrebitel’'ov, ktoré st nachylnejsie stat’ sa
patriace medzi  25% domdcnosti s .. , , , . . .
najnizsim prijmom), obet ami 1.1ekalych. pbchodnygh p’rak’tlk pri sucasnej abdikacii na

domahanie sa svojich spotrebitel'skych prav.

- nezamestnani, najmd dlhodobo
nezamestnani, mladi nezamestnani a
nezamestnani nad 50 rokov,

- deti (0-17),

- mladi ludia (18 — 25 rokov),

- starsi ludia, napr. ludia vo veku nad 65

0) rokov alebo déchodcovia,

ludia so zdravotnym postihnutim,
marginalizované rémske komunity
domacnosti s 3 a viac detmi,

Jjednorodicovské domdcnosti s detmi
(neuplné rodiny, ktoré tvoria najmd
osamelé matky s detmi),

prislusnici  tretich  krajin,
Ziadatelia o azyl,

azylanti,

iné zranitelné skupiny, ako su napr.
bezdomovci, ludia opustajici detské
domovy  alebo iné  instituciondlne
zariadenia
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4.3 Identifikujte a popiSte vplyv na rovnost’ prileZitosti.

Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyv na rovnost’ Zien a muzov.

a)

4.3.1 Dodrzuje navrh povinnost rovnakého zaobchadzania so skupinami alebo jednotlivcami na zaklade
pohlavia, rasy, etnicity, nabozenstva alebo viery, zdravotného postihnutia, veku, sexudlnej orientdcie alebo
iného statusu? Mohol by viest' k nepriamej diskrimindcii niektorych skupin obyvatelstva? Ak ano, ktoré
skupiny su takto ovplyvnené a akym spésobom?

b)

Néavrh zédkona nema nijakym sposobom vplyv na rovnost’ medzi Zenami a muzmi.

c)

4.3.2 Moze navrh viest' k zvdcsovaniu nerovnosti medzi Zenami a muzmi? Podporuje navrh rovnost
prilezitosti? Ma navrh odlisny vplyv na zeny a muzov? Popiste vplyvy.

d)

€)

f)

Popiste rizikda navrhu, ktoré mozu viest' k
zvdcSovaniu nerovnosti:

Popiste pozitivne vplyvy ndvrhu na
dosahovanie rovnosti Zien a muzZov,
rovnosti prilezitosti Zien a muzov, pripadne
vplyvy na zeny a muzov, ak su odlisné:

Ma navrh vyznamné vplyvy na niektoru zo
zranitelnych skupin obyvatelstva? Ak ano,
aké? Akym  sposobom?  Zranitelnou
skupinou obyvatel’stva sa rozumeji najmd
Zeny ohrozené viacndasobnou
diskrimindciou, tehotné matky, seniorky,
zeny patriace do marginalizovanych skupin
obyvatelstva, migrantky, Zeny a dievcata
so zdravotnym postihnutim, obete nasilia

a pod.

9

Pri identifikovani vplyvov na rovnost Zien
a muzov treba vziat' do uvahy existujice
rozdiely medzi Zenami a muzmi, ktoré su
relevantmé  k danej politike. Podpora
rovnosti  zZien a muzZov nespociva len
V odstranovani obmedzeni a bariér pre
plnohodnotnii  ucast na ekonomickom,
politickom a socidalnom Zivote spolocnosti
ako aj rodinnom Zivote, ale taktiez
v podpore rovnosti medzi nimi.

V ktorych oblastiach podpory rovnosti Zien
amuzov ndavrh  odstraiiuje  prekazky
a/alebo podporuje rovnost Zien a muzov?
Medzi oblasti podpory rovnosti Zien
a muzov okrem iného patria:

- podpora slobodného vyberu povolania a

ekonomickej cinnosti

- podpora vyrovnavania ekonomickej
nezavislosti,

- zosuladenie pracovného, siukromného
a rodinného Zivota,

- podpora rovnosti  prileZitosti  pri
participacii na rozhodovani,

- boj proti domacemu nasiliu, nasiliu na
Zendch a obchodovaniu s ludmi,

- podpora vnimania osobnej starostlivosti
o dieta za rovnocennu s ekonomickou
¢innostou a podpora neviditelnej prace
V domacnosti ako takej,
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- reSpektovanie osobnych preferencii pri
vybere  povolania  a zosuladovania
pracovného a rodinného Zivota.
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4.4 Identifikujte, popiSte a kvantifikujte vplyvy na zamestnanost’ a na trh prace.
V' pripade kladnej odpovede pripojte odovodnenie v sulade s Metodickym postupom pre analyzu
socidlnych vplyvov.

a)

Ulahcuje navrh vznik novych pracovnych miest? Ak ano, ako? Ak je to mozné, doplnte kvantifikaciu.

b)

Identifikujte, v ktorych  sektoroch a
odvetviach  ekonomiky, v  ktorych
regionoch, pre aké skupiny
zamestnancov, o aké typy zamestnania
/pracovnych uvizkov pdjde a pod.

©)

Vedie navrh k zaniku pracovnych miest? Ak ano, ako a akych? Ak je to mozné, dopliite kvantifikaciu

d)

Identifikujte, v ktorych sektoroch a
odvetviach ~ ekonomiky, v  ktorych
regionoch, o aké typy zamestnania
/pracovnych uvizkov pdjde a pod.
Identifikujte mozné dosledky, skupiny
zamestnancov, ktoré budii viac ovplyvnené
a rozsah vplyvu.

€)

Ovplyviiuje navrh dopyt po praci? Ak a

no, ako?

f)

Dopyt po prdci zavisi na jednej strane na
produkcii tovarov a sluZieb v ekonomike a
na druhej strane na cene prdce.

9)

Ma navrh dosah na fungovanie trhu prace? Ak ano, aky?

h)

Tyka sa makroekonomickych dosahov ako
je napr. participacia na trhu prdce,
dlhodobd  nezamestnanost, regiondlne
rozdiely v mierach zamestnanosti. Ponuka
prdace moze byt ovplyvnena réznymi
premennymi  napr. uroviiou  miezd,
instituciondlnym  nastavenim  (napr.
zosuladenie pracovného a sukromného
zivota alebo ulahcovanie réznych foriem
mobility).

Ma navrh Specifické negativne désledky pre isté skupiny profesii, skupin zamestnancov ¢ Zivnostnikov? Ak

dno, aké a pre ktoré skupiny?

)

Navrh méze ohrozovat napr. pracovnikov
istych profesii favorizovanim Specifickych
aktivit ¢i technologii.

K)

Ovplyviiuje navrh Specifické vekové skupiny zamestnancov? Ak ano, aké? Akym spésobom?

Identifikujte, ¢i ndavrh moéze ovplyvnit
rozhodnutia zamestnancov alebo
zamestnavatelov a mézZe byt zdrojom
neskorsieho vstupu na trh prace alebo
predéasného odchodu z trhu prace

jednotlivcov.




